Ekspertyza techniczna konstrukcji
budynku spic hlerza -muzeum

w Chetmni e nad Nerem.

1. Podstawa opracowania.

- Opracowanie wykonano na podstawie zlecenia Muzeum Martyrologiczne
w Zabikowie k/Poznania.

- Ekspertyza stanu budynku z roku 1998 przeprowadzona przez doc. dr inz.
Mariana Krzysztofiaka z Poznania.

- Wizja lokalna przeprowadzona w kwietniu 2015.

- Obliczenia statyczne konstrukcji drewnianej dachu.

2. Przedmiot, cel i zakres opracowania.

Przedmiotem opracowania jest budynek dawnego spichlerza, zlokalizowany
w Chetmnie nad Nerem.

Celem opracowania jest ocena techniczna konstrukcji budynku oraz zalecenia
dotyczace poprawy uzytkowania obiektu.

W wyniku przeprowadzenia przegladu technicznego obiektu oraz wykonanych
obliczen statycznych elementéw konstrukcji dokonano oceny elementow

konstrukcyjnych.

3. Stan istniej acy.

Przedmiotowy budynek jest budynkiem jednopietrowym, niepodpiwniczonym

z poddaszem otwartym.

Budynek jest przykryty dachem sko$nym o konstrukcji krokwiowej opartej na
murtatach i belce kalenicowej. Belka kalenicowa oparta jest na Sciance stolcowej.

opartej na drewnianych belkach poprzecznych ( Fot.3).



Nachylenie dachu wynosi 40° Dach pokryty jest pape bitumiczng na poszyciu
z desek (Fot. 5).

Trudno jednoznacznie okresli¢ kiedy przedmiotowy budynek zostat wzniesiony.
Prawdopodobnie, czes¢ srodkowa stuzyta jako magazyn zboza, wzniesiony na
przetomie XIX i XX wieku (Fot. 2). W trakcie odbudowy po roku 1945 zachowano
pierwotny uktad konstrukcyjny stropu oraz wiezby dachowej, jednak odbudowy
dokonano niestarannie ( Fot. 1).

Kolejny remont przeprowadzono w latach 2005-2006. Wykonano nowy wieniec
zelbetowy w poziomie oparcia wiezby dachowej, podwyzszono Sciany szczytowe.
Powstata tez nowa wiezba dachowa, ktérej elementy opisano ponizej. W wyniku
przebudowy zrezygnowano z pos$redniego, drewnianego stropu opartego na belkach
drewnianych zakotwionych w Scianach podtuznych.

Obecnie pozostaty belki drewniane o wymiarach 11-13 /20-25 cm w rozstawie

2.70 - 3.00 m, pokazujace lokalizacje nieistniejgcego stropu drewnianego.

3.1.Uktad konstrukcyjny dachu.

Konstrukcja sktada sie z nastepujacych elementow :

- krokwie 7 x 13 cm
- slupy 12 x 12 cm
- miecze 12 x 12 cm

- belki poprzeczne 14-15 x 24-25 cm
- belki kalenicowe 12 x 12 cm

- murfaty 12 x12 cm

Krokwie oparte na murtatach i belkach kalenicowych w rozstawione co ok. 100 cm.
Do krokwi przybite sg deski drewniane jako podtoze pod pape ( Fot. 5).
Catos¢ konstrukcji z drewna iglastego (sosnowego C24).



3.2. Sciany murowane

3.2.1 Sciany do wysokosci 250 cm od poziomu posadzki:
murowane z cegty petnej o grubosci 66 cm na zaprawie wapiennej,
obustronnie otynkowane ( tynk wapienno-cementowy). Brak widocznych
spekan muru, widoczne lokalne tuszczenie i odpadanie tynku
spowodowane podsigkaniem wody z fundamentéw oraz na zewnatrz
budynku - opadami deszczu. Istniejgca opaska betonowa sprzyja
zawilgoceniu wodg opadowa, rozbryzgowa na powierzchni $ciany
( Fot. 25, 26).

3.2.1 Sciany od wysokosci 250 cm do wysokoséci 500 cm od poziomu posadzki:
murowane z cegty petnej o grubosci 48 cm, zewnetrznie otynkowane ( tynk
wapienno-cementowy), od wewnatrz bez tynku. Widoczne spekania sciany
w spoinach cegiet — skutek pozaru pod koniec 1944 roku. Stan i wyglad
tych §cian ma wartosc¢ historyczng ( Fot.14, 15).

3.2.2 Sciany szczytowe powyzej poziomu 5.00m:
murowane z cegly petnej o grubosci 25 cm oraz pustakow, zewnetrznie
otynkowane ( tynk wapienno-cementowy), od wewnatrz bez tynku.
Widoczne spekania sciany w spoinach cegiet, sciana byta odbudowana
po 1945 roku i zostata podwyzszona ( Fot. 8 ).

3.2.3 Sciana boczna zewnetrzna- przedtuzenie $ciany szczytowe; :
murowana z pustakéw zuzlobetonowych typu alfa grubosci 24 cm,
dobudowana po roku 1945 ( Fot.21).

W $cianach podtuznych istnieja otwory okienne z przesklepieniami
tukowymi z cegiet ceramicznych, petnych. Otwory okienne w przyziemiu

zostaty zamurowane.

3.3. Wieniec zelbetowy

Istniejacy wieniec zelbetowy zostat wykonany w czasie remontu w latach

2005-2006 i skutecznie do tej pory zespolit istniejgce mury podtuzne



i poprzeczne budynku. Na gornej powierzchni wierica osadzono murtate do
oparcia wiezby dachowej. ( Fot. 8)
Wzdtuz wiency zelbetowych scian podtuznych istniejg sciagi pretowe fi 32

ze Srubami rzymskimi - napinajgcymi ( Fot. 9).

3.4. Fundamenty

Nie przeprowadzono odkrywki fundamentow. Wg informacji uzytkownika
obiektu, konstrukcje fundamentéw wykonano z kamieni polnych potgczonych
zaprawa glinowo-wapienna.

Podciaganie kapilarne wody z gruntu w Scianach parteru Swiadczy o braku
izolacji poziomej. Wokot budynku wykonano opaske betonowa w celu
stabilizacji muréw w poziomie terenu. Przyczynia sie ona do zawilgocenia
zewnetrznych muréw w czasie opadow deszczu oraz topniejgcego $hiegu.
(Fot. 25, 26)

3.5. Posadzka

Posadzki nie byty przedmiotem oceny technicznej. Stara posadzka przy wejsciu
do budynku, posiadajgca warto$¢ historyczng pozostanie zachowana.
Pozostata cze$¢ posadzki w pomieszczeniu ekspozycji muzealnej zostanie

opracowana w projekcie architektonicznym.

4. Ocena techniczna elementéw konstrukcyjnych:

4.1. Stan techniczny pokrycia z desek (podktad pod pape)-dobry

Stan techniczny pokrycia z papy bitumicznej nie byt przedmiotem oceny.

4.2. Stan techniczny krokwi — wizualnie dobry, obliczeniowo no$nos$¢ na
zginanie jest przekroczona (nowe no rmowe obci gzenie $niegiem).
(Fot. 7).
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Stan techniczny belki kalenicowej, murtaty, stupow oraz mieczy — dobry.
(Fot. 3,6, 7).

Stan techniczny belek poprzecznych w poziomie murtaty — wizualnie dobry,
obliczeniowo - no$nos$¢ belek na ktorych oparto stupy podpieraj ace belk e
kalenicow g jest niewystarczaj gca ( brak potgczenia przenoszacego sity

rozciggajace ze stupa-wieszaka) ( Fot. 3).

Stan techniczny $cian do wysokosci 2.5 m od posadzki - dostateczny

Zawilgocenie $cian oraz odpadanie tynku ( Fot.16, 19 ).
Stan techniczny $cian od wysokosci 2.5 do 5.0 m od posadzki - dostateczny
Stare pekniecia muru wywotane pozarem w 1944 roku. Stan obecny posiada

wartosc¢ historyczng ( Fot. 26 ).

Stan techniczny $cian szczytowych powyzej 5.0 m od posadzki - dostateczny

Stare pekniecia muru wywotane pozarem w 1944 roku ( Fot. 8).

Stan techniczny wienca zelbetowego - dobry, ( Fot. 9).

Stan techniczny fundamentéw - dostateczny,

Nie stwierdzono oznak osiadania. Ze wzgledu na rozwigzania materialowe

konstrukcji fundamentow, wymagajg wzmocnienia i stabilizacji.

Stan techniczny posadzki - dostateczny,



5. Whnioski z oblicze n statycznych gtéwnych elementéw konstrukcyjnych

Istniej acej wi ezby dachowej:

5.1. Krokwie — nie posiadaja wystarczajacej nosSnosci, ugiecia normowe

sa przekroczone.

Potfaczenie krokwi z belka poprzeczna dla uktaddéw statycznych

z wieszakiem stupowym jest niewystarczajace.

5.2. Belki poprzeczne z wieszakiem stupowym — nie posiadajg wystarczajacej

no$nosci i ugiecia normowe sa przekroczone.

Brak odpowiedniego potaczenia belki ze stupem przenoszacego

sity rozciggajace.
6. Zalecenia konstrukcyjne dotycz ace poprawy u zytkowania obiektu.

6.1. Nalezy wzmocni¢ podstawowy ustroj konstrukcyjny, jakim jest uktad
mieszany- krokwiowy z belka kalenicowg oraz uktad krokwiowy ze
stupem-wieszakiem i belka poprzeczna.

Po przeprowadzeniu wstepnych obliczen statycznych uwzgledniajgcych

wzmocnienie konstrukcji krokwiowej - nalezy dotozy¢ ,jetki”

pod belka kalenicowa.

6.2. Nalezy prawidtowo wykonstruowaé potaczenia: belki poprzecznej
z wieszakiem stupowym oraz krokwi, belki kalenicowej i wieszaka

stupowego ( potaczenia przenoszace sity rozciagajace )

6.3. Nalezy prawidtowo wykonstruowac potaczenie belki poprzecznej

z krokwiami ( bezposrednie przekazywanie sit z obu elementow ).

6.4. Nalezy wzmocni¢ naroza $cian zewnetrznych w miejscach duzych



6.5.

peknieé i przemieszczen.

Nalezy wzmocnic istniejgce fundamenty przez wykonanie pionowej tawy

betonowej przylegajacej do istniejagcych fundamentow w gruncie o

zewnatrz budynku.
Wykona¢ drenaz opaskowy z naturalnym odptywem w strone rzeki.

Wykop pod drenaz zasypa¢ keramzytem z gorng warstwg otoczakéw

kamiennych.
Odwodnienie dachu wpusci¢ do rur utozonych w gruncie i odprowadzi¢

wode, grawitacyjnie w strone rzeki.

opracowat:

mgr inz. Krzysztof Niemczyk



